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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

—

La societd ricorrente impugna la cartella di pagamento notificata il 19.9.2011 per € 84

cartella per |"omessa comunicazione dell’avviso bonario asseritamente avvenuta il

oscrigione sia del ruolo che della

STz A Tooin che et éatz-;,-'la mervivtaziome gt artdeois
- .

OG/73, dellarticolo 6, co.b. legge 2

¢ che su quest’ultimoe grava ‘:'(mcm i

i gak}Sit'i}r{:.

o

Allludienza di trattazione del 13.7.2015 la causa & stata ratfenuta in decisione,

MOTIVI DELLA DECISIONE

Dalla documentazione in atti e dalle difese delle pa 13;1 '1°|11t’1 che ghi importi iscritti a ruolo derivano
da controllo automatizzato ex art.36 bis D.P.R i

risuitantt dalle stesse dichiarazioni trasmesse ai u)fai‘t‘i’mmnte.

o LI P PYY e L
e "5.1f VEISAIMeni

il concessionario convenlto, che s:é & costituito oltre 1 termine di cui all’art.23 DL Lovo n.546/1962,
dell’ Agenzia delle Entrate. non ha provato la

ma che non ha neppure richiesto la chiamalta in causs
iPart.36 his citato,

comunicazione dell’avviso previsto dal comma 3 dell
{10 posto, la Commissione osserva che Par,6, co.5 dello Statute del contribuente, statuisce che
izioni « ruclo derivanti dalla liguidazioni di tributi risuftantl da
ione,

“prima di procedere alle iscr
dichiarazioni,  gualora  sussistano  incertez
Uamministrazione finanziaria deve invilare il contrivente () a foraire i chiarimenti ;-ﬁe{;?.c;\'-w.w‘e‘ oo
produrre 1 documenti mancanti (..)7. Lomissione della comunicazione ¢ sanzionata dalla nullita
del provvedimento emesso in forza della previsione dell’ultimo periodo del comma in esame. Va

]emrt imita ¢ costante nell’affermare che la norma citata

suooaspeltl  rilevawil  defla dic

)

peraltro osservato L‘-}'t’-‘ I ciurisprudenza di
non impone 'obbligo del contraddittonio preventivo in tutti 1 cast o cui si debha pro
iserizione a rvolo, ai sensi dell’art.36 bis dc‘} 1.)}-"11 0.600/73. ma soltanto “gualora vio sl

o

imcertezze  suo aspetti rilevanti della  dichiarazione”™, situazione questa che non  rigorre
necessariamente nei casi soggettl alla disposizione ultima indicata, la guale implica un control lu di

L:ijk} docuinernts
trn'“‘pmtm‘\r\ Argomenta infatti la 5.C, che se il legislatore a

preventivo in titli 1 cast di iscrizione a ruolo derivanie dalla E hid‘ai[@lit‘

e sul dati mumhai' direttamente viportati in dichia, AZIOTIE, senza fal

(_EI.L]UEli"i'i'é’.[Ui'l(‘.‘-, o gvrenbe posto ia a"onru:z'u ne di cui al citato 'u s (vd. C G2,
14.1.2011, n795; 28.12.2010, n.2631 3.7.2010. n.17396; si segnala anche Cass. 29.12.2010.
secando cui € Eeyiﬁ*'rn:-t la cartella d pagamenio che non sia pI‘CL‘.K;‘.diiTﬁ dalla comunicazs 5\

3 aell’drt 36 bis DPR n.600/73, sia perche la norma non

l
dell’esito della Hauidazione, prevista dal co.

}'_:11'!_-:\-'9{35;. alcuns sanzione, in lermint di nullita, s,iz-} perehié tale comunicazione € un adempimento
i

pivolto esclusivamente ad orientare i compaortamento fuluro aeit nleressatl od esusg



dall’ambito dell’esercizio del diriito di difesa e di contraddittorio nei confronti dell’emittenda
cartella di pagamento). Sulla base di ¢io la 5.C. ha ritenuto legittima - i1 caso analogo a {EUCIE{}-
oggetto del presente giudizio - P'iserizione a ruolo, e la conseguente cartelta emessa, non preceduta

da avviso al contribuente, relativamente ad omesso o insufliciente vers mmm di imposte direile ©

indirette, dovute in base alla dichiarazione F}I“O"—'Ei'ﬁ’l‘i”c‘x {Cass. 11.83 cit.; vd. anche
n17396/2010 cit). Questa commissione non ha ragione di discostarsi dai suddetti principi

: ce
interpretativi delineati dalla 5.C.

Appare tuttavia Li“c_ debbano essere tutelate le aspetiative del contribuente derivanti dal disposto del
e

coming 2 L[PH arl, 2 deT 17, Vo 0462797, disposto L‘}p!i)b‘\dh}{’fltc HlTHrH'I]‘EIﬂ dalla ricorrenie ne
proprie difese. \ tenore di detta norma. dettata in punto di riscossione della somime dovute a seguito

dei controtl "1[' tomaticl, ~iserizione a ruolo pron ¢ esegnila, o o v parie, se i coniribuenic o

il sostito dimposia proveede a pagare le samme dovute (. entro frenta giorni dad ricevimenio

- i o T ) g--.r [T
ione prevista dai commi 3 dei predetti artr. 36 bis ¢ 54 bis (,..;. lir ted caso

uLuf AR {xr?rie’n’.’\
Uammoniare delle sanzioni amministrative dovute & ridotto ad un lerzo e gli interessi Sone e’r‘"rfi-".w'.-'f
Jine all whimo giorno del mese antecedente a quello dell elaborazione della comunic :f_f(ff?-f“ . Brg

gid pilt sopra considerato che la mancata comunicazione dell’avviso non puo riten ella
fattispecie. condotta sanzionabile con la nullita della carella. Tuttavia, non apparc conforme a

piustizia ed equita che il contribuente non possa godere, per la mancata -cnmLmi{"-*?imu-‘ dei hene
previsti dalla norma ult. cit. in punto di riduzione delle sanzioni amminis '
interessi. Devesi pertanto, necessariamente, porre rimedio alla \-'eﬂ'ﬁcata amp(z
contribuente, di godere degli indicati benefici per ['omissione defla comu
dell amministrazione finanziaria, l.a commissione dispone quindi che, nel caso én cui
ricorrente paghi la somma dovuta entro trenta giomi dalla comunicazione della presenie se
sanzioni amministrative umutg dovranno essere ridotte ad un ferzo. Uuanm dvh intere w poiché
dalla stessa cartella risulta che la raccomandata di comunicazione ¢ stata elaby )

(come detto, non & stata provata la ricezione della comunicazione da £ i
contribuente), questi saranno dovuti, come da previsione normativa, lino alla data del 30.4.2010.

iustizia compensare tra le parti le spese del procedimento.

Per I'esito del giudizio appare di g
p.g.m.

la commissione tributaria

ivamente alle somune portate dalla cartella di pagamento n. ?9'-“_- 2011 00053302 09

dispene che, relat
DEIPETIGERIS S T S ae elcdidrangdi KR sl v o o X
" Sicilia s.p.a. nei confronti di onel caso in cul la detta socicla

emessa da 5F
elativo debito enlro trenta 9‘1’01"“5 dalla comumi “zione della presente sentenza, le sanzion
H“T”T.u._-[' ative dovranno essere ridotte ad un terzo e gli interessi saranno dovuti fino alla data d
1042000,

RS 8

rigetta nel resto il ricorso proposto,
e wraw.commercialistatelematico.com
compensa le spese.

Caltanissetta, 13 luglio 2015

il

1 componente ril, est. i1 Presidente
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