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COoMMISSIONE TRIBUTARIA REGIONALI
Ol FIRENZE

R.G.A. 239014
La spugnava l'accerttamento emesso dall'Aganzia delle Entrate di Firenze
fondato su due cessiont in regime in-trammunn’!ﬂrio a due concessionari stramen senza una
certa identificazione dei cessionari can c-‘thtD di un recupero dell'lva indebitamante detratta
Mello stesso accertamento veniva s.an'zinnlaia la cessione di una aute ad un falso invalido
La societa si costituiva e conflittava con sue proprie osservazioni circa la veridicita dei ire
casi.
La Commissione Tributaria Provinciale di Firenze accoglieva il ricorso con sentenza n. 18 del
23 0% 2013 convalidando tutte e tre | capi di infrazione in quanio l'attivita svolla era corretia e
in Iin';afa con la documentanone dell'epoca.
L'Agenzia delle Entrate presentava appelle & motivava il suo dissenso contro la sentenza
Con pnmao mnt'T}vn si sosteneva che la societd tedesca. al momenta delis consegna, aveva
cessato la sua partita lva per cui non risultava che la ditta estera avesse versato limporta
dell'lva nel suc paesc
La contestava tale imooslazioneg ritenendo il suo comportamento corretto in
guanto aveva esaminato |2 Banca [Dai Mies alla fine di gennaio 2007 per confermare la
vaendita, aveva espartato [auto al domiciha esnzfn della societa acquirente e aveva cancellato
al Pra la macchina
E pacifico che gli acguirenti di auto usate di altro pagse comunitario, pagano ['lva nel passe
L'Agenzia delle Entrate lamenta che non vi & la prova che la ditta estera abbia omesso
pagare 'lva in Germarna
In atti non risulta che ['Ufficio abbia verficato, presso il corrispondente Ente Pra ed Ufficio lva
ltalianc, se l'auto & stala immatricolata ed abbiajcorrisposto l'va
Risulta dagli atti che la sccietd ha regolarmente compilato gl elenchi riepilogativi relativi
intercomunitan per le vendite, madelli equiparati a certificati doganali
Il trasporto & stato effetuato da ditta 5pecializzaia {Risoluzione n. 345/E)
Con il secondo accerlamento veniva contestata ia regolarita della vendita di auto nuova in
quanto non vi era la prova che l'auto era muova
La societa di contro sosteneva che in caso di pendita sia 2 soagetto ad Iva che a cittadins
ester, lva non & dovutla (art. 38 comma 3 DPR:HSH{JE}.
| & tesi dell'UHicio non ha fondamento in quanto l'auto prima di essere trasportalo all'estero &
passato dalla dogana che ne ha certificato la consistenza & Ia natura di "auto nuova”. In ogni
modo 'auto era senza targa, trasportata da spedizioniere abilitato verso un cliente estero &,
come tale, esente da lva
La | 3 ha depositalo una riscluzione dell Agenzia delle Entrate dalla quale risulta
che | documenti necessari per dimostrare I'awelnuta spadizione fuori Stato sono stati esibiti e

nan contestati nella presente causa,
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L'Agenzia contestava i3 legittimita delllva al 4%
certificato sarebbe non ventiero
Jagh atli non nisulta che l'acquirente sia stato ds
stale condannato insieme al medico con sente
negligenza & imputabile alla societa u{}n.dlirswi

correltezza

3 M .
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werso un soggetto con handicap in guanio i
nuncialoe alla Procura compelenle 2 che sia

Nza passata in giudicato. Nessuna colpa o

la quale non era in grado di verficarns la

D'altra parte il modelio Usl & uguale sia per inabifta genenche che per inabilita specifiche

L'Ufficio ha tutto il dirtlo di agire nei confront d
rivalsa sole se la circostanza prospettata dall'/Agg
[i conseguenza lappello deve essere respinta ¢

P.Q.

ell'acquirente. La societa avrebbe 1l diritto di
trizia fosse cerla e non impugnahbiie

b e conseguenzizll spese di giudizio

Respinge 'appells, Condanna alle spese che FqTida'.r.- in complessivi € 1 200/00
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