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SVOLTIMI-IMO OKI. PROCESSO

che già nel novembre 2012 a v e v a proposto r i co rd i» avverso un
•- i so di termo della sua auto\e lUìra , procedimento sospesi da questa Commissione in data

O"7 5 2013. ha proposto rituale ricorso ;r\o ti M K C C > M \  provvedimento di termo delia slessa
au tove t tu ra notificatole il 15 aprile JOl.v
La ricorrente, premesso che i! tornio risulta emesso per l'omesM) pagamento di n." cartelle di

unento. di cui una per contribuii INPS e due per t r i b u t i , t u t t e notificate nell'anno 2001. ha
eccepito ia intervenuta prescrizione dei erediti predetti per decorsi) del termine decennale della
preseri/ione ordinaria e. amseguemememe. la n u l l i t à del provvedimento di fermo opposto.
Ma quindi chiesto ehe >ia condannata l 'ìiquitalia ai risarcimento dei danni per l i te temeraria, tacendo
rilevare, con la produ/ione delia relat iva documenta/ione, che essa insegna in un i s t i tu to scolastico
;n C'asoli distante oltre duecento Km dalla sua abita/ione sita in NBHPWf^^nde la priva/ione
della stia autovettura. u t i l i /Al la per raggiungere il posto di lavoro, le ha provocato notevol i danni.
che chiede siano quantificati in \ i a equitativa.
guanto al la temerarietà della l i te ha centrato il comportamento del l'Equi talia tacendo rilevare che
esso \dR. di certo a cu.noscen/a del ia prescri/ionc- dei diritt i per cui agna. n o t ì f i c ò comunque il
preavviso di fermo e che M K C C . S M V . unente, pur essendo a eonoscvn/a del ricorso contro il p:
preavviso e della imminente pronuncia sul la sospensiva, ha proseguito sen/a il minimo ra/iocinio e
sen/a alcuna oculaiezxa con l'iscrizione del formo.
Ha conclusivamente chiesto che, previa sospensione degli effett i del provvedimento opposto, sia
annullalo il fermo e sia condannala ia spu l-quilalìu al risarcimento dei danni e\% c.p.c.
instauratosi i l eontradditiorio si e costi tuita l 'Hquitaì ìa che pregiudizialmente ha eccepito i l difetto di
gìurisdi/ione di que>. i<t ( ommìssione con riferimento alla cartella (a base del fermo! contenente
crediti per contributi INPS sussistendo la giurisdizione de! Giudice Ordinario.
Quanto alia eccepita preserì/ione dei credili tributali ha dedotto di avere notificalo ulteriori
intima/ioni di pagamento nell'anno 2005. cosi interrompendo la prescrizione.
In ordine alla richiesta di risarcimento dei danni per temerarietà della l i te lui contesalo l'esi>tcn/a
dell'elemento soggettivo ulolo o colpa grave) e comunque ha dedotto la earen/a di prova sul danno
subito dalia ricorrente-
in ordine alla chiesta sospensione del l'ermo I ut dichiaralo di avere già disposto lu sospensione del
provvedimento come risultante dal certificato ACI dei 03 ' i 2'.»Lv
Ha conclusivamente chiesto pregiudizialmente dichiararsi il parziale difetti) di uiurivdi/ione di
questa Commissione in favore dei ( i , O. e. nel merito, respingersi il ricorso con vittoria di -pe>e
Nella odierna pubblica udicn/a Mille conclusioni delle pani questa (,'ommì>Mone ha deciso come in
atti.

Mol ivi DELLA DECISIONI-:

i.a pregiudiziale eeee/ione di difetto di giurisdizione di questa Commissione in ordine al fermo
nella parte in cui si fonda sulla cartella contenente crediti previden/iali è fondala e deve essere
accolta
Invero è orinai acclarato che tra gli atti impugnabili innanzi alle Commissioni Tributarie e. ex
art.l0. 1 comma lett.f. Dlgs 546 l>2. il fermo di beni mobili registrati solo in quanto esso sìa fondato
su tributi e non per altre causali. Nella specie, trattandosi dì erediti dell'INPS sussiste la
giurisdizione del CI O. del lavoro innan/i al quale la ricorrente potrà riassumere il g iudi / io .
Nel merito il ricorso, limitatamente ai credili iributari. e fondato e deve essere accolto.
I-.' imero documentalmente provato {\. provvedimcmo di fermo) che il provvedimento oppoM*.- fu

<o sulla base di cartel 1< .M mento notificale il 2! mar/o e il 16 luglio 2001. onde e fin
troppo evidente che quando fu effettuata la notifica del fermo, ovvero i! 15 apri le 2 U l \l credito
irìbuurio era ampiamente prescritto per avvenuto decorso del fermine ordinario dì prescn/ione di
un ali'an.2946 c.c. E' appena i l caso di rilevare che Pfìquitalia ha solo al'ferrnaio di avere interrotto
i l termine di preseri/ione ordinaria con la notifica di u l te r io r i a t t i , ma non ha a f f a n o provalo il suo



aoumo. nessun valore probatorio potendosi attribuire al prodotto estrallo di ruolo ai finì della
r i tua le notifica dì ali i interrultivi.
Quanto alla sussislen/a de!In responsabilità de l l 'Agente del la R>coxS;one per la contestala deben/a
del tributo, giova ricordare che. ai sensi dell'ari.>> l ì .Ko n . l 12'1 W 7/ concessionario, nelle Itti
promoxse contro dì lui che i come nella specie ndr) non rigimrdunit csciuMvnwcnic fu n . •
la validità degli ani esecutivi, tk\\ in cai^a / '« nte . i\\ìiture nìtere^aio,. in n;m i

</i> delle conseguenze della lile , Nella specie nessuna chiamala in giudi/io risulla ph>;v-u
dail'Equitalìa la quale, pertanto, risponde in proprio.
Da unto consegue la n u l i i l à del provvedimento dì fermo opposto perché fondato su titoli ormai
privi di efficacia.
I ) e \  peliamo essere accolta la domanda de! ricorrente di declaratoria della nu l l i t à de! termo

»;io ma limitatamente alla parte di esso fondala sulle due cartelle recanti debiti i r ibu ta r i .
Del pari è da ritenere {ondala la domanda di risarcimento dei danni per l i te temerar ia e\i l ( < » c.p.c.
In piuuo di lana è risultato prov.no che i'A.d.R. pur essendo perfettamente a com^cen/a che il
Credi lo tributario era riferibile a cartelle di pagamene notificate oltre 10 anni addietro, non esito a

> are un preavviso di fermo e. st iccessivameme. a notificare l'opposto provvedimento di fermo
provvedendo a ^spendere 1» stesso -volo dopo che era intervenuto un provvedimento dì sospensione
da parte dì questa CPT in data 07 maggio 2013 nel precedente procedimento n. (>2 I,' avverso il
preavviso dì fermo conclusosi con fa senten/a n . l20"2 201.» di accoglimento del ricorso
re la t ivamente alle cartelle recanti tributi.
In punto di diritto non -cmH;n po^a porsi alcun dubbio in ordine alla sussixk-n/a della
ic^ponsahi i i tà dclI 'A.d.R. ai sensi del secondo comma deli'ait.% c.p.c, che è r iferìbi le at c.is; i) - lì
come nella specie, il giudice "accerta l'ine.sL\ien:tt del diritto per citi è stalo eseguito un
'•>ro\-\\'Jinn-nio cautelare " . lale di ceno dovendosi con-iJerurc i l fermo di un autoveìcolo.
Quanto alla sussìsten/a dell'elemento soggettivo, si osserva che. contrariamente a quanto assume la
fCMMemc Kju i tu ì ta . non sì richiede afTatto il dolo o la colpa grave (che pure potrebbe ravvisars i
n e l l a ^peciei. ma unicamente che il creditore abbia agito senza la normale prudenza, elemento di
cui non si vede come potrebbe ritenersi l'insussìsten/a nella specie trattandosi di diri t to
abbondantemente prescritto.
De! pari in ordine a! i/iumltim dehetitur e de! tulio infondato l'assunto della resistente secondo !a
quale la ricorrente non avrebbe offero la prova di avere subilo un danno.
I n v e r o va innanzitutto rilevato che nella specie ia |̂̂ IH|' ha documentalmente p r o v a t o ciré e<sa
all'epoca del fermo lavorava quale insegnante in un istituto scolastico posto a vari Km di distanza
dal la sua abita/ione, st che e ragionevole presumere che essa fu privala ingiustamente delia
pov- tb i l i t à di utili/./are la propria uutove t tu ta subendo notevoli disagi e danni matenaìi. Ma a
prescindere dalla prova ottona dalla ricorrente non può non ricordarsi l 'autorevole e c o n d i v N ì h i l e

giurisprudenziale >cc^ndo il quale il danno da l i te temeraria e costituito non già dalia
della posi/ione materiale della parte vittoriosa, ma dagli oneri di ogni genero (patema

d'animo, perdite di tempo occorrenti per approntare la propria difesa, preoccupa/ione di potere
ubere di fronte ad un evidente abuso del l 'automa* che essa abbia dovuto affrontare per essere

vtaia costretta a contrastare l'ingiustificata ini/iativa della parte avversi» e dai disagi in genere
sopportati per e fletto di quella iniziat iva, danni la cui e>i>.ten/a può essere desunta dalla comune
espenen /a tv . C'ass. n. 67% 200.» L-. più di recente, n. 174X5 2011 ».

i t i l o st imasi equo quantificare i danni nella somma di € 500.00.
Per il cr i ter io della soceoniben/a le spese dei predente giudi/io, quant i f icate come da di>posit ivo.
-ntb ' a carico della resistente Equiialia.

P. Q. M.

Dichiara il proprio d i f e t t o di giurisdi/ionc limitatamente al provvedimento opposto fondato A l i i l a
cartella di pagamento contenente contr ibuii INIVv sn^istendt» Sa giurisdt/ionc del (ìiudice
Ordinario innan/i al quale potrà essere riassunto il gmdi/ìo entro mesi sic dalla comunica/ione della



semen/.a. Accoglie nel resto i! ricorso e per l'etìcno annul la nella parie di eompeten/a i l
\ \edimenìo opposto. Condanna la resiliente Hquitalia al pagamento delle spese de! presente

giudi/io, spese che liquida in eompie.-siu t- 5oo,un olire uiumo Joxu to per legge,
\o l'ari. 96, II comma, c.p.c., condanna la resistente l -q iu tu l ia al risarcimento dei danni in ìa\orc
della ricorrente, danni che liquida in complessi i i: :• 00.00.

C'ampohasso li l'residenie esl

dr. Giuseppe I)ùSiardo
/ /


